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1. Inledning

Fem dagar fore Uzbekistan deklarerar sin sjalvstandighet 1991 sdger president Karimov att
"ett folk &r dess sprak [min oversattning]” (Landau, 2005:64). Jag ska i den héar uppsatsen
forsoka besvara vilken betydelse spraket har for den nationella identiteten i Uzbekistan. Vid
bildandet av de sjalvstandiga centralasiatiska staterna ser de politiska eliterna “befolkningens
bristande identifiering med de nya nationalstaterna” som ”ett reellt hot mot staternas
overlevnad” (Cornell, 2005:61). Det ar mot bakgrund av denna situation jag véljer att titta pa
just spraket som identitetsmarkar, dels for att sprak ofta ar en tydlig ingrediens nar en ny
nationell identitet skall skapas, dels for att den sprakliga situationen ar speciell i Centralasien
savida att spraket pa manga satt har och har haft en central roll i och med flersprakighet, en
historia som inneburit flera sprakreformer, kampen om likheter och olikheter med
grannspraken, statens sprakpolitik och manniskors uppfattning om sin identitet.

Jag har inte for avsikt att jamfora de centralasiatiska landerna, utan enbart se pa
situationen i ett av landerna. Anledningen till att jag valt just Uzbekistan ar att landet ar det
mest folkrika, med sprakliga minoriteter som utgor en i landet ej forsumbar grupp, utpraglad
kulturhistoria och ett religiost motstand, samt att det finns mest aktuellt material att tillgad om
det landet. Min fraga beror tiden fran sjalvstandigheten 1991 fram till idag, dven om jag bitvis
maste beskriva foreteelser dess for innan for forstaelsen av nutiden. Jag gor den
avgransningen i tid darfor att sprakpolitiken fore 1991 hade ett helt annat fokus som skapades
av frammande makter.

Min analys kan ségas vara funktionalistisk, d.v.s. jag ser pa "sprak som verktyg”. Med
nation avser jag en gemenskap som avgransas, sammanlankas och kraver sjalvstyre utifran en
gemensam politiserad kulturidentitet. Vidare &r nationell identitet politisk och oftast generell,
med formagan att inkludera skilda etniska identiteter. Manga forskare sager att manniskors
forsta och primara identifikation nar de vaxer upp och blir medvetna grundar sig pa etnisk
gemenskap eller ndgon form av lokalt samhalle, sdsom stam eller by, och inte pa statsnation.
Efter denna forsta identifikation kan en person fordndra sin primara identitet till att i forsta
hand exempelvis se sig som uzbek och inte langre som en del av en lokal tadzjikisk minoritet.
Givetvis ar dven den nationella identiteten grundad pa kultur. I etniskt homogena lander blir
dock gransen mellan etnisk och nationell identitet ofta suddig, varfor stater ofta ser det som en
praktisk politik att homogenisera for att stabilisera och legitimera. (Tornquist-Plewa, 2001:8f)

Jag fragar alltsd hur viktig sprakpolitiken ar for staten genom dess aktiva roll i
byggandet av Uzbekistan, och staller detta i relation till konkurrerande grunder for identitet
sasom religion och kulturella traditioner. Det handlar alltsd om vilken berattelse man valjer
for att ena ett folk. Jag kommer att beskriva sprakpolitiken ingaende, for att kunna besvara
hur viktig den ar for staten.

Jag vill sahar inledningsvis podngtera att jag i denna uppsats inte utgar fran att en
entonation som en naturlig, sjalvklar eller efterstravnadsvard enhet. Jag kommer anvénda
begreppen forsta sprak, som jag menar att man kan byta, och modersmal som i de flesta fall ar
forutbestamt av den familj eller enhet man vuxit upp i.

Generellt bedrivs inte mycket forskning om Centralasien och det publiceras ytterst lite
forskning i Uzbekistan inom detta omrade. Mina huvudsakliga kallor ar darfor vasterlandska
forskare. Birgit Schlyter fran Stockholms universitet har skrivit ett flertal rapporter om
sprakpolitik i Uzbekistan. Det mest uppdaterade materialet utgors av en artikel av David
Abramson och en nyutgiven bok av Jacob Landau och i fragan om den religi6sa situationen
av SVT:s hemsida.



2. Kort om Uzbekistans historia och politiska samtid

Uzbekistan utgor tillsammans med Kazakstan, Kirgizistan, Tadzjikistan och Turkmenistan
Centralasien. Uzbekistan, det enda av de centralasiatiska landerna som gransar till samtliga
ovriga och med den storsta befolkningen, &r omradets mest dominerande land. (Roy, 2002:98)
Uzbekistan, likt de 6vriga Centralasiatiska staterna och fler av vérldens 6vriga lander, &r ett
modernt konstruktionsforsok, har i form av Stalins ambition att bygga en sovjetuzbekisk
nation i ett omrade utan etnonationell identifikation. Inget av landerna hade tidigare existerat
som sjalvstandiga stater. Uzbekistan har en lang kulturhistoria genom att ha ingatt i olika
typer av statsformationer under styre av araber, Djingis Khan, Timur Lenk m.fl., genom att
innefatta Sidenvégen med flera viktiga handelsstader samt religiést genom Samarkand som
grundas 500 f Kr och som tillsammans med andra stader blev betydelsefulla for den islamiska
varlden, Fran mitten av 1800-talet lag landet under tsarryskt vélde, for att pa 20-talet skapas
som republik i Sovjetunionen. De grénser som skissades i Moskva skar ofta rakt genom
etniska grupper som tidigare inte varit splittrade - med stora grupper fran de angransande
republikernas tituldrnationer som en foljd - vilket var en medveten strategi. En homogen
etnonation dr inte alltid sjalvklar; vad som ar anmérkningsvért ar att ménniskorna delades upp
enligt andra landers 6nskemal. (Petersson, 1999:117)

Efter sjalvstandigheten i december 1991, som faktiskt mer eller mindre tvingades pa
Uzbekistan, valdes Karimov till president med 80% av rdsterna. Oppositionen delades i tva
lager, dels en nationalistisk fraktion kring partierna Erk och Birlik, dels en islamistisk grupp.
Efter upplopp 1992, da regeringen tidvis forlorade kontrollen, starkte Karimov sin makt
genom en rad konstitutionella férandringar, samtidigt som oppositionsledarna tvingades i exil.
Efter en rad islamistiska attacker med stdngda granser och férsémrade relationer med
grannlanderna som foljd, genomfordes ett odemokratiskt val 1999. (Roy, 2002:98f) Pa
annandagen 2004 holls nastkommande val, vilket iscensattes for att starka presidentens makt,
men som oppositionen uppmanade folket att bojkotta. (SVT: 041226) Disa Hastad kallar
Uzbekistan for en "faktisk diktatur”. Aven om det finns kritik mot ledare, korruption och
tjanstemannafortryck, finns inget civilt samhélle som gemensamt vet vad det vill ha i stéllet.
(Hastad: 050830)

Naturligtvis ar Ryssland oroat infor utvecklingen i Centralasien, efter att sa lange ha
kunnat kontrollera omradet. Aven efter 1991 har man sett pa de nya ldnderna som vasallstater.
Men nu borjar fler utlandska stater gora ansprak pa Centralasien. USA upprattade i samband
med Afghanistankriget baser i Uzbekistan. Genom bistand som i slutdndan starker det civila
samhallet forsokte USA vinna folkets fortroende. (Ibid.) Samtidigt &r Kina och Ryssland mer
an angelagna om att stoppa USA:s inflytande for att sjdlva kunna kontrollera den "nya
sidenvdgen” av olje- och gasfyndigheter. Till en borjan vdlkomnade Uzbekistan USA:s
styrkor, vilka sdgs som en mojlighet att begransa Rysslands inflytande, medan man nu hellre
vander sig till just Ryssland och Kina, som i utbyte inte staller lika manga fragor om
demokrati och méanskliga rattigheter. Medan man kraver ett datum for USA:s uttdg, kravs
inget 16fte av Ryssland om minskad maktutévning i regionen. Det finns snarare tecken pa att
Uzbekistan ater orienterar sig mot Ryssland. Efter massakern i Andizjian i maj i ar ar de
tidigare goda relationerna som en viktig allierad till USA forsamrade, och omvérlden kan nu
jamfort med tidigare legitimera sina krav en oberoende utredning. Det finns bland makteliten
en oro, med Georgien, Ukraina och Kirgizistan i farskt minne, for en uzbekisk revolution.



Man satsar mycket pa politisk stabilitet, och med Kinas erbjudanden om ekonomisk hjélp och
Rysslands erbjudanden om skydd, kanske man inte langre behover rikta sitt fokus vasterut.
(Pettersson: 050719)

3. Sprak- och etnicitetssituationen i Uzbekistan
3.1 Skapandet av uzbekiskan

De godtyckliga granser som slutgiltigt drogs 1929 ledde inledningsvis inte till nagon etniskt
grundad nationell identitet i republikerna. “Regionala och slaktskapsrelaterade
samhdrighetsfaktorer” var i stallet de viktigaste i detta omrade, vilket dven var fallet 1991.
(Petersson, 1999:117) Uzbekistan fick samtidigt med granserna ett "eget” sprak, uzbekiskan, i
stallet for det talade turki som riskerade att uppmuntra panturkism. De nya spraken skapades
utifran dubbel differentiering: dels en inre dar man stravade efter att betona skillnaderna
mellan de nya nationella spraken, dels en yttre dar man forsokte avgransa dem fran de stora
och farliga kringliggande kulturspraken. (Roy, 2002:29-31) Spraket blev ett anvandbart
politiskt redskap néar Sovjet forsdkte splittra en eventuell enighet och upprorsvilja genom att
ge folk sprak de i langden fick svart att anvanda gemensamt. Enligt sovjetiska folkréakningar
okade de med uzbekiska som modersmal fran 4 till 15 miljoner fran 1926 till 1986, vilket
egentligen inte sager mycket dd man i kombination med hoga fodelsetal inte ens sékert vet
hur manniskorna kategoriserades i folkrakningarna. Dessutom kom sdkert manniskor att vi
viss utstrackning acceptera att de kallades uzbeker. (Dickens, 1988:20f) Parallellt med att
lingvisterna sokte finna de perfekta” spraken for datidens sovjetiska sprakpolitik,
forandrades alfabetet: man gick fran en form av arabiskt alfabet, via det latinska och det
kyrilliska, for att efter sjalvstandigheten ateruppta det latinska. Det kyrilliska alfabetet, som
anvéandes fran 40-talet fram till 1993, kunde mycket tydligare &n latinskan markera dialektala
skillnader spraken emellan. (Roy, 2002:33f) Ett annat syfte med alfabetsbytet i Uzbekistan
var att de yngre generationerna pa sa vis inte fick tillgang till tidigare, framst religios, historia
som blev forbjuden att Oversdtta. Samtidigt kom den alfabetiseringskampanj som
genomfordes att leda till att de stora massorna plétsligt larde sig lasa pa det nya spraket.
Generellt vad dock uzbekiskan val anvand och var exempelvis det dominerande spraket i TV,
dock inte i radio dar ryskan dominerade.

Centralasien &r ett sprakmassigt specialfall: det ar ett av de mest varierat mangsprakiga
omradena, dels for att det representerar si manga sprak och sprakfamiljer, dels for att
manniskor har i regel ar flersprakiga. Detta lever givetvis till stor paverkan mellan spraken,
men samtidigt en forvirrad identitet for manniskorna. Uzbekerna har anda overlag visat sig
positivt installda till det nationella spraket, dven bland de som inte beharskat spraket. 1991 Iag
laskunnigheten pa 95%. (Schlyter, 2005:2, 7)

3.2 Ryskan och 6vriga minoritetssprak
Sett till hur liten del av befolkningen som var ryssar var ryskan Overrepresenterad under
Sovjettiden. Sedan 1938 var ryskan obligatorisk i skolorna, mycket litteratur finns fortfarande
enbart pa ryska, och spraket anses annu som ett hogstatussprak. (Schlyter, 1997:12) | och med
spraklagen 1989 skrevs det in i lagen att det var tillatet att tala vilket sprak man ville, och
samtidigt blev ryskans status degraderad nar uzbekiskan utsags till officiellt sprak. (lbid.:23)
Av Uzbekistans 24 miljoner invanare raknas 80% som etniska uzbeker. Landet har upp mot
100 nationaliteter. De tva storsta minoriteterna, tadzjiker och rysktalande, lever under helt



olika omstandigheter. Medan tadzjikerna oftast ar tvasprakiga och val integrerade, lever de
rysktalande isolerade i sarskilda omraden och tillhor ofta den utbildade eliten i Tasjkent. Av
Uzbekistans 1,3 miljoner rysktalande talar mindre an fem procent uzbekiska. Majoriteten av
landets invanare kan dock kommunicera pa ryska. (Schlyter, 2005:8; Abrahamsson,
2002:190) (http://www.gov.uz/en/ctx.scm?sectionld=119&contentld=1929)

For de inom Sovjetunionen som inte hade ryska som modersmal, skulle detta i stallet bli
deras “andra modersmal”. Hade denna idé fullt ut genomforts skulle 80 procent idag ha varit
tvasprakiga. Detta 6nskemal om tvasprakighet géllde inte de rysktalande i omradet, med
foljden att dessa grupper annu idag illa beharskar de lokala spraken. Jag kan se hur denna
isolation &r ett problem for en stat som nu onskar skapa en sammanhallen nation. Och en
minoritet som de rysktalande, som vant sig vid att "privilegieras”, kan vara svar att paverka.

Uzbekistan har gemensam grans med samtliga andra centralasiatiska stater, och darmed
finns storre uzbekiska minoriteter utanfor Uzbekistan. En stor del ryssar flyttade fran
Uzbekistan, framst fram till 1992, till storsta del av pa grund av att de fann sprakreformerna
diskriminerande och av oro for hur dessa skulle utvecklas. Men denna flykt av hdgutbildade,
trots att regeringen forsokte motverka den, ledde till en form av Gvergdngsregler eller
sprakliga garantier som efterhand forlangts. Pa senare tid har landet blivit alltmer etniskt
homogent, delvis p.g.a. migration. (Roy, 2002:5, 97f) (Landau, 2005:44f)

Ibland gléms det bort att man faktiskt kan ha flera modersmal som man beharskar lika
val och att kulturell och nationell identitet inte behover Gverensstimma med spraket.
(Tornquist-Plewa, 2001:13) Man bor, ndr man séger att ryskan dominerade Over alla andra
sprak i Centralasien under 1900-talet, ha i atanke att det redan fore 1917 fanns en méangd
ryska laneord i det sprak som blev Uzbekistan, dels i vardagsspraket, dels i termer som blivit
aktuella genom kontakten med Ryssland. Man far inte heller gldmma att ryskan var ett
moderniserat, och darmed praktiskt, sprak, men att det i efterhand visat sig att anpassningen
till ryskan inte alls blivit s3 omfattande som man trott. (Schlyter, 2005:5-10)

Det nationella sjalvmedvetandet och den nationella identiteten grundas alltid pa konkreta
drag, oavsett om dessa &r inbillade eller reella. Sprak ses ofta som objektiv bas for identitet.
Vissa kritiker menar att det inte racker med att finna gemensamma objektiva drag, sasom ett
uzbekiskt sprak, hos en grupp eller nation; manniskorna maste dven identifiera sig med
foreteelsen av ett gemensamt sprak. Men spraket behover inte vara viktigt, en nation kan
likval byggas pa ett koncept av varderingar inom gruppen och genom signaler utat. Vidare
kan identitetsmarkdrerna variera over tid exempelvis medvetet genom statens politik och
acceptans och absorberas bland medborgarna; det viktiga ar uppratthallandet av "vi” och
"dem”. Sprak skulle exempelvis inledningsvis aren efter Uzbekistans sjéalvstandighet kunnat
ha haft en storre roll, for att nu bli mer symboliskt, vilket jag misstanker ar fallet i just
Uzbekistan. Daremot behdver en nation alltid, for politisk mobilisering, yttre symboler och
signaler. Det finns, skriver Tornquist-Plewa, alltid ett antal komponenter som i olika
konstellationer existerar nar man vill skapa en nationell identitet. Dessa ar territorium,
institutioner (staten), historia, sprak, gemensamt ursprung (etnicitet, ras), religion och
“kulturstil” (kulturellt skapade monster). Nar nationen avgransas genom territorium och staten
och dess institutioner, kallas den statsnation. | en etnonation daremot grundas den nationella
identiteten pa sprak och etniskt ursprung. Jag anser att den uzbekiska nationen i grunden
konceptualiseras genom drag som dr typiska for en statsnation, vilket i grundlagen beskrivs
som att "enhetligt medborgarskap skall etableras genom dess territorium [min Gversattning]”
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(http://www.press-service.uz/en/section.scm?sectionld=4713), men att man efter 1991 forsokt
skapa en gemensam identitet just utifran sprak och gemensamt ursprung. (Térnquist-Plewa,
2001:9-11, 14)

4. Statens medvetna sprakpolitik

Tornquist-Plewa skriver att méanniskor pa “ett oreflekterat satt tillmater /.../ spraket och
ursprunget en storre betydelse vid nationell identifikation &n dessa faktorer visar sig ha vid en
rationell analys.”(Tornquist-Plewa, 2001:13) Eftersom avgransning utgor en sa viktig del i
processen for nationell identitet, &r spraket pd manga satt effektivt. Flertalet av de moderna
nationerna, utifran deras behov av enkel kommunikation for ekonomi, byrakrati och
effektivitet, hade behov av nationella sprak vid grundandet. Spraket har allts inte bara en
funktion som symbol for en ny stat. ”Panislamism, panturkism och ’nysovjetism’ ar ihaliga
ord”, skriver Oliver Roy 2002. Jag tycker att det &r att alltfor lattvindigt avfarda mojligheten
till parallella identiteter, men Roy har anda en poang nar han menar att en etnisk nationalism
istallet, pa gott och ont, ger en ny sorts legitimitet och att det &r viktigt att forsta att
Uzbekistan hellre bygger sin nation pa ett "mytomspunnet forkolonialt” &n erkéanner sig vara
grundat som ett Stalins experiment. (Roy, 2002:5)

Eftersom jag utgar fran nationell identitet maste jag utga fran staten som faktor i sig
sjalv for nationsbygget samt dess avsikter i egenskap av drivande aktér. Den uzbekiska
konstitutionens fjarde respektive artonde artikel sager:

"Det officiella spraket i republiken Uzbekistan skall vara uzbekiska.
Republiken Uzbekistan skall garantera en respektfull attityd gentemot
spraken, sederna och traditionerna bland alla nationaliteter och etniska grupper
som lever inom dess territorium, och skapa forutsattningarna som ar
nodvandiga for deras utveckling.

”Alla medborgare skall ha lika rattigheter och frihet, och skall vara lika infor
lagen, utan diskriminering pa grund av /.../ sprak, religion.” (http://www.press-
service.uz/en/section.scm?sectionld=4713)

Uzbekistans forsta spraklag tillkom 1989. Den uzbekiska grundlagen fran 1992 tillskriver
medborgarna ratt att anvanda sina minoritetssprak, men namnger dem inte. | en reviderad
grundlag fran 1995 gick att lasa att ett fullt ut genomford dvergang till uzbekiska skulle ha
varit genomford i september 2005, och fran 1995 ars grundlag ar ryskan inte som i foregaende
lag ar garanterad att fritt kunna anvéandas for interetnisk kommunikation eller som sprak i en
rattegang. (Landau, 2005:115f)

4.1 Uzbekistans tadzjiker
Jag ska nu forsoka beskriva hur staten agerar mot sina minoriteter, eftersom jag ser det som
en stor del av det politiska forsoket att i Uzbekistan skapa en nationell identitet. Registrering
av medborgare &r ett politiserat projekt, som David Abramson beskriver kritiskt i fallet
Uzbekistan. De folkrakningar som genomférdes i Sovjetunionen tillat inte de intervjuade att
svara att de hade ingen eller flera nationaliteter. Abraham undrar vilken den subjektiva
politiska avsikten &r bakom en till synes objektiv fraga. Han havdar att staten, genom att
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beskriva nationalitet som en objektiv kategori, egentligen maskerar sina avsikter att na och
behalla kontroll. En forutsattning ar att medborgarna Gvertygas om att nationell identitet &r en
objektiv verklighet. I manga fall stills fragor vid en folkrakning som manniskorna aldrig
tidigare stallt sig sjalva. Staten omvandlar alltsa etniska fragor till politiska och fabricerar
ibland en verklighet som inte finns. (Abramson, 2002:176f)

Karimov har ofta spelat pd uzbekisk nationalism i relation till minoriteter, dd ofta
tadzjikerna. Den uzbekiska staten strévar efter att tadzjikerna i landet skall uppge sig for att
vara uzbeker. (Roy, 2002:97) Samtidigt hindrar det faktum att det pa grannlandernas
territorium finns relativt stora uzbekiska minoriteter den uzbekiska staten fran att ga alltfor
hart at sina ”egna” minoriteter. Kampen for etnisk minoritetsstatus bland framst tadzjiker har
spelat en viktig roll for den uzbekiska nationella identiteten. (Abramson, 2002:189)

Ytterst lite forskning har bedrivits efter sjalvstdndigheten rérande den tadzjikiska
minoriteten. Sovijets folkrakning 1989 visade pa 5% tadzjiker, medan manga forskare menar
att den verkliga siffran bade 1989 och idag snarare &r 25%. De politiska ledarna foredrar den
lagre siffran, och for alltsa vidare de sovjetiska folkrakningarna, och havdar att tadzjiker &r
uzbeker som upptagit farsi. Sedan 1991 har regeringen enligt Abramson utovat en avsiktlig
politik som gatt ut pa att forhindra inlarning och talande av tadzjikiska. Nar jag jamfor med
grundlagens princip om “respektfull attityd gentemot spraken” &r det uppenbart att den
bedrivna politiken strider mot denna. Staten agerar aktivt mot tadzjikiskan genom att begrénsa
antalet skolor, publikationer och kulturella organisationer som grundar sig pa tadzjikiska.
Forlusten av ett 6vergripande sprak som ryska, som ofta kunde ses som positivt eftersom alla
lokala grupper var lika infor det, gér exempelvis tadzjikerna &n mer utsatta. Foljderna av att
infora uzbekiska som statssprak ar alltsa betydligt storre for landets icke-uzbeker an for
etniska uzbeker. Sprakpolitiken anvands har for att snarare exkludera etniska minoriteter, an
att som en statsnation vilja inkludera dem. (Schlyter, 1997:41; Roy, 2002:5; Abramson,
2002:189f; Schlyter:2005, 16)

Vad som ar anmarkningsvart ar att en tadzjik, varav majoriteten talar bade tadzjikiska
och uzbekiska flytande, vid en folkrakning kan kalla sig tadzjik, men vid en annan séga sig
vara uzbek. (Roy, 2002:97) Jag misstanker att identitet i form av begrepp som “uzbek’ eller
"tadzjik’ inte ar absoluta, da framst i stader som Samarkand och Buchara, mycket tack vare ett
tdmligen fredligt klimat mellan de olika grupperna, men &ven att det eventuellt kan vara
praktiskt att kunna “byta” identitet. Abramson beskriver att det &r vanligt for en person med
tadzjikiska som forsta sprak, tadzjikiska foraldrar och som ar bosatt i Tasjkent att kalla sig
uzbek. Vidare ar det att familjemedlemmar i Uzbekistan talar tre olika sprak med exempelvis
sina syskon, foraldrar och grannar. (Abramson, 2002:190f) For individerna i dessa (ofta
urbana) grupper ar alltsd spraket inte en avgorande markor for nationell identitet och
etnicitetskategorierna &r inte sarskilt laddade. Givetvis ar denna instéllning ett hinder for
statens aktiva politik for nationell identitet.

Sitt modersmal eller forsta sprak ar effektivt som markar, avgransande och enande, for
en viss grupp, eftersom det inte ar lika enkelt att avsaga sig sitt sprak som det &r att byta
religion eller traditioner. Med den definitionen jag anvander gar det att byta forstasprak, men
inte modersmal. Jag sjalv har svart att forstalla mig att jag skulle byta forsta sprak, oavsett var
jag bor. Jag ar ocksa tveksam till om det ens gar att i vuxen alder uppna samma kéansla for
finmotoriken i ett nytt sprak. Detta ar dock inte alls en forutsattning for att kunna séga att man
bytt forstasprak. Ofta likstalls sprak med en viss kulturell gemenskap. Tornquist- Plewa
menar att detta beror dels pa att spraket uppfattas som en primart band som vi far utan att



kunna paverka, dels att det ar spraket ar en tydlig signal och darmed avgransande pa ett mer
idgonfallande satt an kultur. Men man far inte glomma att ménniskor byter forsta sprak eller
ar flersprakiga eller inte alls likstaller ursprung med kulturell identitet. Man bor skilja pa
sprakets tva funktioner. Den kommunikativa funktionen, det vill siga att tva grupper med
olika sprak inledningsvis inte kan kommunicera, forsvinner efter en tid da exempelvis ett
blandsprak eller ett tredje sprak (i Uzbekistan ryskan) anvands for kommunikation. Den
symboliska funktionen daremot kan finnas kvar langre an sa. (Toérnquist-Plewa, 2001:13f)

4.2 Att sarskilja uzbekiskan

Hur gor da staten for att fa spraket till en markdr for invanarna? Gors forsok att framstalla
uzbekiskan som ett naturligt och traditionellt modersmal genom historiska kopplingar? |
Samarkand och Bukhara, dar fragan om tadzjikiskan &r som mest komplicerad, ar allt
offentligt anvandande av tadzjikiska politiserat. (Abrahamson, 2002:191) Sprakpolitiken i
Uzbekistan innefattar, bortsett hur minoriteter och deras sprak behandlas, aven forsok till att
renodla uzbekiskan. Uzbekerna har varit vana vid att ryska ar det sprak man anvénder i
officiella sammanhang, vilket inte har varit latt for staten att d&ndra pa. Sprakreformerna fick
koncentrera sig pa att pa olika satt kontrastera uzbekiskan mot ryskan, delvis som en reaktion
pa den forryskning som skedde under tiden som sovjetrepublik.

Hur statens sprakpolitik har utformats efter 1991 har skett helt centraliserat. Allt farre
ord lanas fran ryskan, da dessa anses ha en hammande effekt pa uzbekiskan, och stort arbete
laggs pa att finna erséttningar for de ryska laneorden, vilket liknar utvecklingen i t.ex.
Kroatien. Sprakvardare varnar for “anarki” som foljd av “en alltfor *spontan’ reformering av
det uzbekiska ordforradet”, och foreslar att de ord som &r val integrerade i uzbekiskan eller
internationellt gangbara ej bor andras. Aldre vokabular, oftast arabisk och persisk, atertogs
efter 1991, medan man numera géarna importerar engelska termer. Dock kunde staten 1994
stolt presentera nypublicerade ordbdcker oOver exempelvis militdra, botaniska och
matematiska termer, samt praktiska fickordbdcker for att underlatta att i vardagen 6verga fran
ryska till uzbekiska. (Schlyter: 2005:11f; Landau, 2005:158)

Bytet av alfabet var ett av de forsta stegen for at ta avstand fran Sovjettiden och markera
avstand till Ryssland. For bytet fanns inga lingvistiska motiv, utan var lika politiskt som de
foregaende gangerna som alfabetet &ndrades. For att folket snabbast mojligt skulle borja
anvanda latinska bokstéaver, infordes ett enkelt translittereringssystem (som egentligen bara
ledde till en forkladnad av de kyrilliska bokstaverna), med malet att hela befolkningen hosten
2005 skulle vara homogen géllande alfabetsbruk. (Schlyter:2005, 13f) De ursprungliga
planerna pa att snabbt helt 6verga fran ryska till uzbekiska har inte lyckats. Att byta
gatuskyltar visade sig enklare &n att krava att tjansteméan skulle forhandla pa uzbekiska, som
de i manga fall inte beharskade. (Ibid., 16)

4.3 Staten ovriga sprakpolitik
Uzbekistan behdver, for att hdvda sig som sjalvstandigt samhélle, definiera landet som en
nation. Uzbekistan har inte genomgatt nagot "revolution”, inte kravt sin sjalvstandighet och
manga av ledarna énskar inget brott fran den sovjetiska politiken. Flera av de forskare vars
bocker jag last sager att Uzbekistan saknar en konkret politik for nationell identitet. Det skulle
vara latt for Uzbekistan att halla fast vid sovjetiska metoder. Staten agerar visserligen relativt
sjalvstandigt gentemot andra stater och mot oppositionen, men en tydlig strategi saknas.
Oppositionen, som genom tidningar och kultur standigt forsoker belysa Uzbekistans etniska



och regionala tvistefragor, ar inte tillrackligt organiserad for att ha nagot stérre inflytande.
Delar av den tadzjikiska minoriteten har sedan 1991 kravt att dven tadzjikiskan skall bli
officiellt sprak. (Landau, 2005:83) Birgit Schlyter skrev sa sent som 1997 att "de uzbekiska
sprakreformerna hittills framstar som snarast obestdmbara [min Gversattning]” jamfort med
exempelvis Turkiet som mer framgangsrikt integrerade sprakpolitiken med en ny ideologi.
(Schlyter, 1997:42) (Abramson, 2002:196) De politiska och lingvistiska vinsterna med
sprakreformer vavs samman. Statens avsikter speglar inte alltid folkets syn pa sprak i
Uzbekistan och statens korpusreformer har, likt i manga andra lander, varit kontroversiella.
Schlyter beskriver hur Uzbekistans sprakreformer ar sa pass politiserade, och att de pa de
flesta plan inte & motiverade rent lingvistiskt, att jag stundtals undrar om det inte vore enklare
att undvika de sprakreformer, som exempelvis bytet av alfabet, som mest bara forvirrar
befolkningen, och i stallet bygga en nationell identitet pa andra grunder. Dock blir ju alla val
man gor politiska: valjer man att behalla ryskan, eller enbart det kyrilliska alfabetet, ar det till
fordel for vissa grupper. Valjer man att modernisera uzbekiskan ar aven det till férdel for
vissa, till nackdel for andra, men samtidigt i kombination med en avsikt fran statens sida att
skapa en nationell identitet.

1989 har 98% av de som sager sig ha uzbekisk nationalitet uzbekiska som modersmal.
Schlyter, liksom flera forskare med henne, ifragasétter trovardigheten i folkrakningarna och
dess kategorier, men beskriver samtidigt hur uzbekerna har dnda tagit denna information till
sig som palitlig information. (Schlyter, 1997:11) Det &r ett uppenbart problem att Uzbekistan
som sovjetrepublik utgavs sig for att ha mindre minoriteter &n de i verkligheten hade, som
tidigare i exemplet med tadzjikerna, nar man sedan vid byggandet av den nya nationen maste
erkdnna att minoriteterna & mycket storre an sa, vilket givetvis inte ha gagnat
nationsbyggandet. The State Programme of the Implementation of the Law of the Republic of
Uzbekistan on the State Language fran 1996 var en stor satsning pa uzbekiskan. Programmet
hade for avsikt att forklara sprakpolitiken for folket, lara medborgarna, aven vuxna och
oavsett om de kunde spraket eller inte, uzbekiska med hjélp av datorer, vidareutbilda larare
med mera. Aven "propaganda” forekommer i form av en éarlig festival for det uzbekiska
spraket, 10 arsjubileum av den nya spraklagen samt obligatorisk skolundervisning om
uzbekiskans historia och dess sardrag. Bade inom officiella institutioner och i parlamentet
kommunicerar man numera pa uzbekiska. Dock har mycket av denna politik varit pa
bekostnad av den ryska minoriteten, men dven 6vriga som foredrog ryska. Ett exempel &r att
flera ryska tidningar forbjudits, med brist pa utlandsk valuta som given orsak. 1992 var 38%
av tidningarna pa ryska, medan enbart 6% var ryssar. Detta tyder pa att manga uzbeker och
mindre etniska grupper foredrog tidningar pa ryska. (Laundau, 2005:81-3, 115f)

Svante Cornell for fram en viktig orsak till Centralasiens problem i det faktum att det
finns en bade faktisk och upplevd svaghet i landerna. Uzbekistan saknar historisk legitimitet,
drabbades ekonomiskt valdigt hart 1991 i en instabil region omgiven av starkare stater.
Uzbekistans inflytande bortom de centralasiatiska staterna ar minimalt och med de omgivande
staterna finns inget samarbete utan snarare konflikter. Samtidigt finns Ryssland, Kina och
USA med tydliga intressen. Jag anser det mot den bakgrunden forstaeligt om staten forsoker
bygga nationell identitet pa enkla och ”valanvanda” grunder, sdsom sprak. (Cornell, 2005:55;
Hastad: 050830)

5. Religion



Sovjetunionen hade svart att underkuva den muslimska gerillan i Centralasien, med centrum i
Ferganadalen, vilket var en av de direkta orsakerna till hur grénserna drogs. Bland annat
delades just Ferganadalen mellan tre republiker. (TT:050516)

Traditionellt &ar trosuppfattningen i Uzbekistan en form av tolerant sunnimuslimsk
sufism och den géngse uppfattningen bland folket &r att vara uzbek ar att vara muslim. Dock
ledde det sovjetiska fortrycket av religion till att radikal islamism véxte underjordiskt, framst i
Ferganadalen. Det talas numera om religios eller islamistisk panyttfodelse. Direkt efter
Sovjetunionens fall borjade Partiet for islamisk befrielse véxa i Ferganadalen. Pa fredlig vag
vill man skapa en vérldsomspannande islamistisk stat. Dock sitter tusentals av partiets
sympatisorer fangslade. (Abrahamson, 2002:194; TT:050516)

Uzbekistans islamiska rorelse har genom oppositionellas flykt till Afghanistan lett till
vapnade rader i Ferganadalen fran afghanska gransen, vilka daremot avtagit i antal efter 11
september. (TT:050516) Upploppet i maj 2005 i Ferganadalen var enligt president Karimov
ett upprorsforsok lett av bevapnade islamister. Han varnade omvarlden for att propagera for
demokrati i Uzbekistan, eftersom detta skulle kunna 6ppna mdjligheterna for okad radikal
islamism. (SVT:050522) Eftersom all religiositet, inte enbart extrem islamism, som inte
kontrolleras av staten ar forbjuden, riskerar det i ett land dar oppositionen inte existerar att fa
foljden att manga fler identifierar sig med valdsbenagen islamism snarare av regimkritiska
skal an verkligt religiésa. (Sundstrom: 050602)

Islam &r inte nagot som staten uzbekistan erkanner att det gar att bygga samhéllen pa..
Déremot anvander staten religionen som ett ont spoke man kan hénvisa till for att starka och
legitimera sin makt. Uzbeker &r toleranta, traditionella muslimer; ’de andra’ &r militanta
muslimer. Denna presidentens islamistiska joker har efter 11 september lett till ett likstallande
av opposition och islamism, vilket omvérlden delvis uppfattat som en naturlig del av kampen
mot terrorismen. Det gar att se att en form av identitetspolitik vaxer som spelar pa att
islamister ar *de andra’ och statens fiender. Man forsoker vinna legitimitet bade inrikes och
utrikes genom denna kamp mot det onda. (Samtal, Petersson, 051215)

Karimov forsvarar det harda styret av Uzbekistan med att islamistiska militanta &r ett
hot. Men dven om offentliga platser i Tasjkent bombas och det finns flera islamistiska
grupper, ar det tveksamt om de som doms i de stindiga rattegangarna mot terrorister
verkligen ar de skyldiga. (Hastad: 041219)

Utbredningen av islam har aldrig undersokts genom folkrékningar i Uzbekistan. Av
utlandskt stoéd nar merparten icke-religiésa organisationer, och statens egna bidrag ges enbart
for att restaurera muslimska monument som kan gagna turismen. Att staten fortsatter
underlata sig att diskutera den religiosa fragan visar att man fortsatter se den som underordnad
nationalitet och att man forutsatter att en uzbek ar muslim. Islam &r &nda inte en grund for
nationell identitet som staten vill inkludera. Det &r tveksamt om det gar att sdga att islam &r
vare sig identitetsskapare eller del av en nationell kultur, &ven om det reses 6kade krav pa att
islam skall erké&nnas i storre omfattning. Snarare &r religionen i nuldget ett effektivt satt for
staten att peka ut “de andra” for att legitimera sin politik. Exempelvis ledde Karimovs
uttalanden om militant islamism som ett hot mot staten, till att fa langre talar om att anvéanda
arabiskt framfor latinskt alfabet. (Landau, 2005:135; Abrahamson, 2002:194) Sammantaget ar
religionen en komplicerad fraga for statens nationsbygge, men inte helt oviktig da. fredliga
islam anvands for att definiera den egna gruppen.
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6. Kulturella slaktskap och traditioner

Det ar vanligt att likstalla sprak, kultur och ibland &ven nationell identitet. Givetvis kan man
inte helt skilja sprak fran kulturella traditioner, som exempelvis vilka lander man haft utbyte
med, eftersom dessa pa s manga satt bevaras genom ett sprak. Spraket ar en del av ett lands
kulturhistoria, men genom bytet till kyrilliska alfabetet i Uzbekistan har mycket kulturhistoria
blivit otillganglig for folket. (Roy, 2002:34) Modersmalet ses ofta som ett priméart band vi inte
kan paverka och inte heller byta ut i vuxen alder. Daremot kan méanniskor tala samma sprak,
som ryska eller uzbekiska, utan att formedla en gemensam kultur. (Tornquist-Plewa,
2001:12f) Uzbekistan har under historien statt under indoeuropeisk, kinesisk, mongolisk,
arabisk och turkisk dominans. Den kulturpaverkan inom sprak, myter m.m. som detta lett till
har forstarkts av den stora rorlighet som ratt bland folken i Centralasien. (Schlyter, 2005:2)
Man kan da stélla sig fragan om det finns en gemensam kultur i Uzbekistan som &r sa pass
tydlig och enhetlig, att det gar att bygga en nationell identitet pa den. Dock har de flesta av
varldens stater inledningsvis inte alltid haft tydliga och homogena kulturella traditioner, men
fungerar anda efter en tid som nationalstater.

En stark kraft som i Uzbekistan konkurrerar med de mer 6vergripande nationella
symbolerna ar slakt- och klanstrukturerna. Vissa menar att dessa dessutom fatt en okande
betydelse efter sjalvstandigheten, och att alternativa sociala nétverk, internationell politisk
paverkan och hjalpinsatser i kombination med en stark vilja att skapa en modern
marknadsekonomi lagger grunden for nya eller panyttfédda grupperingar.

En medveten politik fran statens sida har varit att sla samman det som var bysovjeterna
med den lokala sammanslutningen ledd av byéldsten. Uzbekistans regering tillsammans med
NGO:s och Varldsbanken skapar ekonomiska mojligheter for mallas, d.v.s. en ”syntes av ett
informellt socialt natverk och en statlig territoriell administrativ enhet [min Oversattning]”
med ansvar for lag och ordning, utbildning osv. (Abrahamson, 2002:193) Mallan ar viktig for
den lokala identiteten genom gemensam religion och etnicitet och bevarar en form av
nationell kultur. Staten motverkar alltsa har delvis sin politik for nationell identitet i Gvrigt.
Eventuellt kan man se det som att staten ger efter for ndgot som annars skulle ha skapat inre
oroligheter. Mycket av uzbekernas identitet verkar vara knutet till detta lokala samhélle.

Den forste uzbekharskaren Timur Lenk, en turkisktalande framgangsrik ledare i
Samarkand pa 1300-talet, upphdjs till landets statsgrundare, trots att det enligt Disa Hastad ar
historiskt inkorrekt. (Hastad: 050827) Det man gjort efter sjalvstandigheten ar att ateruppliva
Timur Lenk, trots att landet inte saknar andra historiska symboler. Kulten kring honom &r
avsiktligt fattig pa fakta, delvis for att battra pa den nationella myten, och pa senare ar har
likheterna med president Karimov blivit allt tydligare i Timur Lenks avbildningar. Staten vill
genom att utpeka Timur Lenk som statsgrundare kringga de ryska och sovijetiska epokerna
och skapa en tabula rasa for Uzbekistan. Staten behdver en enande symbol, en svenskarnas
Gustav Vasa, medan folket daremot inte tar denna symbol till sig utan uttrycker att de ar trétta
pa att den nya symbolen upptar for mycket plats i TV-sandningarna. (Hastad, 1998:186-91)
President Karimov, vars modersmal ironiskt nog ar ryska men som numera talar uzbekiska
flytande, har ingen egentlig kultstatus. Daremot figurerar citat av honom tillsammans med
bilder av Timur Lenk.

Fa vill ha en atergang till de riken som fanns fére Sovjet eller en ny form av
Sovjetunion kring Ryssland. (Roy, 2002: 5) Aven om det &r svart att méita, verkar uzbeker ha
behallit sin identifiering med Centralasien och inte Gvergatt till rysk kulturell identitet.
(Schlyter, 2005:10) Manga forskare havdar att Sovijets forsok att indela manniskor i nationella
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grupper misslyckades. (Abramson, 2002:192) Aven om den uzbekiska staten har ménga
historiska platser, handelser och personer att bygga en nationell identitet pa, finner jag i mitt
material inte att detta sker i nagon storre utstrackning, férutom Timur Lenk, viss stolthet dver
Sidenvégen och kontroll genom mallas.

7. Sammanfattning och slutsatser
Jag har beskrivit de storsta konkurrerande grunderna for identitet i Uzbekistan, ndmligen
sprak, religion och kulturella traditioner. ldag finns en uzbekisk stat, med 15 ars erfarenhet av
sjalvstandighet och 60 ars erfarenhet som sovjetrepublik, dar man har uppnatt en viss
nationell identitet. Min uppfattning ar att spraket var av storre vikt for statens politik i
samband med sjalvstandigheten och aren darpa an vad det &r av i dagslaget. Pa valdigt manga
satt — spraklagar, alfabetsbyte, utbytta laneord, avstandstagande till ryskan, hyllandet av
uzbekiskan m.m. — var spraket ett viktigt redskap i byggandet av nationell identitet. Vid den
delvis "patvingade” friheten fran Sovjet tvingades man snabbt finna nagot att bygga nationen
pa, och spraket fanns da nara till hands. Spraket anvandes mer i Uzbekistans politik for
nationell identitet an generellt i lander som vinner suveranitet. Sprakpolitiken har nu blivit
mjukare och fatt en mer symbolisk roll, till stor del sékert eftersom uzbekiskan delvis vunnit
striden mot ryskan och inte langre sa tydligt behdver manifestera sin position. Det storsta
arbetet med Gvergang till uzbekiska inom det offentliga rummet ar genomfort, i kombination
med att uzbekiskan natt ut till fler manniskor genom sprakundervisning.

Andra faktorer, som Timur Lenk, gemensam islamistisk religion, kulturhistoria m.m.
fick inledningsvis inte lika stor roll som spraket i statens medvetna politik. Pa senare tid
forsoker president Karimov snarare spela pa andra faktorer, sarskilt med tanke pa den seger
som uzbekiskan kan ségas ha vunnit. Fallet med religionen ar komplicerat, for samtidigt som
det enda fran sjéalvstandigheten funnits en sjalvklar grund for nationell identitet i att folket
underforstatt ar muslimer, forsoker Karimovs numera likstélla delar av den islamistiska
rorelsen med oppositionen och darmed den onde, ’de andra’, som skall bekdmpas. Min
uppfattning av Disa Hastads bok Arvet efter Timur Lenk, ar allt han far allt stérre utrymme i
statens offentliga politik for nationell identitet. Landet har samtidigt ékade kontakter med
omvarlden och far darigenom alltmer en roll som en nation. Spraket fortsatter dock vara en
viktig del i statens metoder fér nationell identitet, &ven om folket till allt stdrre del
“accepterar” den beréttelsen och foreteelsen av uzbekiskan darmed har normaliserats.

Det racker inte med att finna ett gemensamt sprak, som jag skrev ovan; det kravs dven
att medborgarna identifierar sig med det som en symbol. Detta lyckades inte riktigt genom
den sprakpolitik som bedrevs i Uzbekistan. De enskilda uzbekerna, som ju inte ens nskat den
sjalvstandighet de 1991 fick, bryr sig helt enkelt mindre &n vad staten onskar om sin
nationella identitet, delvis som en foljd av det speciella samhéllet i form av regionala och
slaktbaserade identiteter, brist pa rorlighet, historiskt sett utlandsk paverkan och relativt
valfungerande flersprakighet. Sprakpolitiken har i manga fall inriktat sig pa att avgransa
minoriteter snarare an inkludera dem. Det tydligaste exemplet &r tadzjikerna. Dessa forsok att
homogenisera anser jag snarast splittrat landet och skapat oroligheter. Uzbekistan lyckades
inte bli den inkluderande statsnationen. Aven om uzbeker, tadzjiker med flera inte har nagot
uttalat motstand mot sprakpolitiken, bevarar de inom sitt vardagliga liv sin flersprakighet och
de fordelar inom fredlig samverkan och flexibla identiteter som denna bidrar till. I de trakter
dar merparten &r flersprakig ses sékert begreppet ’nationalitet’ bitvis som ndgot som staten
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vill skapa. Manniskor i Uzbekistan k&nner sig, tror jag, sakert lika mycket som uzbeker som
slovenerna gjorde efter motsvarande tid, men pd aningen annorlunda grunder, utifran den
situation av sprak, klanstruktur, religion och sa vidare som rader. Min syn pa fallet
Uzbekistan &ar snarast att staten, och inte enskilda medborgare, har tillskrivit uzbekiskan sin
stora och mytiska roll i statsbyggnadsprocessen. Sammanfattningsvis stdammer Karimov-
citatet ett folk ar dess sprak” om man ser pa statens och presidentens politik och ambition,
men inte om man ser till folkets identifikationer. (Landau, 2005:64).
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